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brlvaten Waffenbesitzes?

Entwurf des neuen Grundsatzprogramms von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Am 26. Juni 2020 stellte die Partei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN den Entwurf fiir ein neues Grundsatzprogramm vor. Darunter wird
zu dem Kapitel ,,Rechtsstaat und Sicherheit” auch die Forderung nach einem ,Ende des privaten Besitzes von tddlichen Schuss-
waffen mit Ausnahme von Jiger*innen und Férster*innen” aufgestellt. Darauf bezieht sich die folgende DSB-Stellungnahme.

Am 26. Juni 2020 stellten die Spitzen der
Partei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in Berlin
den Entwurf flr ein neues Grundsatzpro-
gramm vor. Es steht unter dem Titel ,,... zu
achten und zu schiitzen ... “und soll nach
weiteren Beratungen das alte Grundsatz-
programm aus dem Jahr 2002 ersetzen. Zu
den wenigen konkreten Aussagen in dem
umfangreichen Entwurf gehort im Kapitel
,Rechtsstaat und Sicherheit” die Forderung
nach einem ,,Ende des privaten Besitzes
von todlichen Schusswaffen mit Ausnah-
me von Jager*innen und Forster*innen”
(Seite 39, Punkt 248). Sie wird mit der
Feststellung begriindet, es gehore zu den
wichtigsten Aufgaben des Rechtsstaats,
die 6ffentliche Sicherheit und den Schutz
vor Gewalt zu gewihrleisten, jede*r habe
das Recht auf ein Leben frei von Gewalt
und das Gewaltmonopol liege beim Staat.
Dies ernst zu nehmen, bedeute ein Ende
des privaten Waffenbesitzes.

Die Verbotsforderung zielt eindeutig auf
die Sportwaffen der Schiitzinnen und
Schiitzen. An dieser Stelle konstruiert
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN einen Bezug,
den es in der Realitdt nicht gibt. Denn
weder unterlaufen Sportschiitzinnen
und -schiitzen mit ihren privaten Sport-
waffen die Aufgaben des Rechtsstaats
im Bereich éffentliche Sicherheit und
Gewaltprévention, noch riitteln sie am Ge-
waltmonopol des Staates. Der im Entwurf
des Grundsatzprogramms behauptete
Bezug ist unsinnig. Das Gewaltmonopol
ist laut Definition die im duRersten Fall
mit physischer Gewalt erfolgende Durch-
setzung der staatlichen Hoheitsmacht, die
ausschlieRlich staatlichen Organen vorbe-
haltene Legitimation, physische Gewalt
auszuilben. Demgegeniiber ist der private
Besitz von Sportwaffen und ihre Anwen-
dung im Verein und bei Wettkdmpfen von
seinem Wesen her absolut gewaltfrei und
stellt das staatliche Gewaltmonopol in
keiner Weise in Frage.

SportschieRen ist ein friedliches Hobby,
das von vielen Millionen Menschen auf
der ganzen Welt mit Schusswaffen betrie-
ben wird. Seit Jahrhunderten verbindet
der SchieRsport Volker und Generationen.
Kaum etwas ist in Deutschland so umfas-
send und streng geregelt, eingeschrankt

und kontrolliert wie der private Waffenbe-
sitz. Das deutsche Waffenrecht gilt nicht
ohne Grund als eines der scharfsten der
weise mit den

Welt, das beispiels-
sogenannten Ame-
rikanischen Verhalt-
nissen Uberhaupt
nicht vergleichbar

ist. Die Sport-
schitzinnen und
-schiitzen sind die
einzigen Sportler
in Deutschland,
die sich ihre
Sportordnung
von einer staat-
lichen Behorde

genehmigen

lassen missen.

Keine geringe-

ren Einrichtungen als
die Deutsche UNESCO-Kommission und
die Kultusministerkonferenz haben den
Schiitzenvereinen einen ,verantwortungs-
bewussten Umgang” mit ihren Schusswaf-
fen bestatigt. Auch aus diesem Grund ist
das jahrhundertealte Schiitzenwesen ins
Bundesweite Verzeichnis des immateriel-
len Kulturerbes aufgenommen

worden.
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Der Grundsatzprogrammentwurf von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN assoziiert
den privaten Sportwaffenbesitz mit den
Begriffen Staatsgefahrdung, Gewalt und
Tod. Damit stellen BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN — bewusst oder fahrldssig — einen

- - .2U achten und zu schiitzen. . .”
Grundsatzprogrammentwurf
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
vom 26. Juni 2020 - Seite 39
Rechtsstaat und Sicherheit
(248) Die 6ffentliche Sicherheit und den
Schutz vor Gewalt zu gewéhrleisten, gehort
zu den wichtigsten Aufgaben des Rechts-
staates. Jede*r hat das Recht auf ein Leben
frei von Gewalt. Das Gewaltmonopol liegt
beim Staat. Dies ernst zu nehmen bedeu-
tet, ein Ende des privaten Besitzes von
tddlichen Schusswaffen mit Ausnahme von
Jager*innen und Forster*innen sowie ille-
galen Waffenbesitz starker zu kontrollieren
und zu ahnden.
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groRen Teil unserer Gesellschaft in eine
die Freiheit und das Leben des Einzelnen
und den Staat gefahrdende, kriminelle
Ecke. Gegen diese pauschale Diffamierung
unserer Mitglieder, die in den
vielen tausend Schitzenver-
einen nicht nur Sport treiben

07 sondern in ihren Gemeinden

und Regionen wichtige zivilge-
sellschaftliche Aufgaben wahr-
nehmen, verwahren wir uns
ausdrucklich.

Es besorgt uns aber auch, wie
leichtfertig hier ein Konflikt
(Sportschiitzen — Gewaltmonopol
des Staates) konstruiert wird, den
es in Wirklichkeit nicht gibt, der
aber geeignet ist, zu polarisieren
nd Feindbilder innerhalb unserer
esellschaft zu schaffen. Die wah-
ren Ursachen von Unsicherheit und Ge-
walt zwischen den Menschen liegen nicht
im privaten Sportwaffenbesitz. Sie liegen
woanders und sehr viel tiefer — angefan-
gen beim illegalen Waffenbesitz, dem im
Grundsatzprogramm lediglich ein Satz
gewidmet wird, aber u.a. auch in wichti-
gen Bereichen wie Wertevermittlung und
Demokratieverstandnis innerhalb unserer
Gesellschaft. Wir erwarten und fordern,
dass die politischen Parteien sich auch in
ihren Grundsatzprogrammen ernsthaft,
verantwortungsbewusst und frei von
ideologischen Vorgaben darum kiimmern.

In Anlehnung an Artikel 1 Grundgesetz
nennen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ihren
Grundsatzprogrammentwurf ,. . . zu
achten und zu schiitzen. . .“. Die Sport-
schiitzinnen und -schiitzen fiihlen sich
dieser Grundlage unserer staatlichen
Gemeinschaft seit jeher uneingeschrankt
verpflichtet. Sie sehen aber auch das
Freiheitsrecht des Artikels 2 Grundgesetz,
das gerade in einer Demokratie — unter
Beachtung der gesetzten Grenzen! —eine
besondere Bedeutung hat und das auch
fir die Sportschiitzinnen und -schiitzen
gilt:

Jeder hat das Recht auf die freie Entfal-

tung seiner Personlichkeit, soweit er nicht
die Rechte anderer verletzt und nicht
gegen die verfassungsméRige Ordnung
oder das Sittengesetz verstoRt.”




